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Byung-Chul Han, "Vom Verschwinden der Rituale."
(konspekt)

Byung-Chul Han' zajat sie (ze swej filozoficznej perspektywy) bardzo ciekawym i
wydawatoby sie archiwalnym pojeciem i zagadnieniem, a mianowicie rytuatem, opierajac
swoj wywoOd na dualistycznym modelu analizy. Z jednej strony diagnozujac aktualny stan
systemu spotecznego w jego neoliberalnej wersji i pokazujgc skutki wynikajgce z jego
realizacji gtbwnie w dziedzinie komunikacji, z drugiej strony omawiajac i aktualizujgc
mechanizm rytualizacji i sam rytuat jako swego rodzaju odtrutke przeciwko nie tylko
neoliberalizmowi, lecz réwniez w kontekscie indywidualizacji spoteczenstwa i jego rozpadu
na wskutek regut funkcjonowania hiperkapitalizmu. Zas w charakterze diagnozy i terapii
postuluje powrét do rytualnej komunikacji, gdyz w niej zawartych jest wiele sposobow
dziatania i komunikowania, ktérych zaczyna nam dzisiaj brakowac, poniewaz poddaliSmy
sie tempu statych zmian i statej gonitwy za stale nowym.

W tej i tak zdiagnozowanej sytuacji powinnismy, zdaniem Hana, powroci¢ do tego, co
nazywa symbolicznym postrzeganiem, rozumianym "jako ponowne poznawanie
(rozpoznawanie), ktore postrzega to co jest state, trwajace. Swiat uwolniony zostaje przez
to od jego kontyngenciji i otrzymuje co$ pozostajgcego. (...) [Dzi§] doswiadczenie tego co
trwa maleje. A kontyngencja radykalnie sie zwigksza" (Han 2023, 10). Tego typu
postrzeganie zatrzymuje nas w miejscu, daje czas do namystu oraz wyposaza w stabilng
podstawe, od ktérej obserwowa¢ mozemy Swiat zewnetrzny, nie bedgc zmuszonym do
gonienia za kazdg kolejng nowoscig i do statego zmieniania perspektywy ogladu Swiata,
zmieniajgcego sie szybciej, niz trwa budowanie podstaw do asymilacji jego stale nowych
wersji. Brak nam w dzisiejszych spoteczeristwach czegos, co kiedys okreslane byto jako
oparcie, jako to, zza ktérego semantyzowalismy sobie $wiat i produkowali to, co nastepnie
juz tylko rozpoznawali$my. Jako to cos wtadnie Han postuluje rytuaty, ktore "dajg sie
zdefiniowac jako symboliczne techniki udomowienia [Einhausung]. Zamieniajg one bycie-
w-$Swiecie na bycie-w-domu. Czynig ze Swiata miejsce, na ktbrym mozna polegac. Sg w
czasie tym, czym w przestrzeni jest mieszkanie [tu jako czasownik]. Czynig czas
zamieszkiwalnym. Wiecej, czynig go nadajgcym sie do chodzenia w nim jak po domu
[begehbar]. Porzadkujg czas, meblujg go" (Han 2023, 10). Dzisiaj bowiem czas nie jest
domem, lecz rzeka, jest czystym nastepstwem izolowanych punktéw terazniejszo$ci i w
tym sensie czas nie jest juz zamieszkiwalny. Poruszamy sie od jednej sensacyjnej nowosci
do kolejnej i kolejnej. Brak nam punktu oparcia, dopiero ktory jest w stanie zdefiniowac to,
co dzieje sig dookota.

1 Byung-Chul Han to korearisko-niemiecki filozof i kulturoznawca (ur. 1959). We wszystkich swych
publikacjach stosuje bardzo krétkie zdania i parataktyczne ich zestawianie w celu: raz, utatwienia recepcji, a
dwa, pozostawiania czytelnikom niejako miejsca do namystu i samodzielnego kontynuowania wywodu
autora. Wspominam o tym, poniewaz w recepciji jest za to podziwiany i krytykowany. W wywiadzie
czasopisma "Die Zeit" z 2014 roku czytamy, "to filozof, ktéry za pomocg niewielu zdan jest w stanie zburzy¢
mentalne budowle, na ktérych stoi nasza codziennos¢", zas inni (Magnus Klaue) diagnozujg "$pigczkowg
paratakse" jego stylu.



Funkcje te powinny, zdaniem Hana, przejaé rytuaty, ktére konceptualizuje (jak wyzej)
temporalnie oraz przestrzennie. Rytuaty sg w zyciu tym, czym przedmioty w przestrzeni.
Przedmioty stabilizujg zycie tak jak rytuaty. Rytuaty dajg tako-samos¢, powtarzalnosc, nie
niszczg tego co trwate, nie zuzywajg sie; w przeciwienstwie do sytuacji w $wiecie
zewnetrznym, gdzie pracujemy czystg konsumpcjg i jak najszybszym zuzyciem tego co
jest, aby szybko stato sie tym, co byto, jako ze nadchodzi kolejna nowos¢. W rytuatach
natomiast przedmioty nie sg ani konsumowane, ani zuzywane, lecz sg stale uzywane i
dlatego moga sie tez zestarze¢ (Han 2023, 12). Dzisiaj bowiem nie konsumujemy juz tylko
rzeczy, lecz takze emocje, w ktdre rzeczy sg wyposazone. A emocje posiadajg te ciekawg
ceche, ze mozna je konsumowaé w nieskoriczono$¢, natomiast rzeczy — nie (Han 2023,
13). W rezultacie to co estetyczne kolonializowane jest dzisiaj przez to co ekonomiczne w
poszukiwaniu emocjonalnej autentycznoéci. "Réwniez wartosci stuzg dzisiaj za przedmiot
indywidualnej konsumpcji. Same stajg sie towarem" (Han 2023, 13). W tej sytuacji "rytuaty
to tez symboliczna praktyka tworzgca wspoélnoty, a znikanie rytuatow i ich symboli
wskazuje na atomizacje spoteczenstwa. A rbwnoczesnie spoteczenstwo staje sie
narcystyczne" (Han 2023, 15).

Zas wracajac jeszcze raz do symbolicznego postrzegania, Han stwierdza, ze "zanika ono
dzisiaj coraz bardziej na rzecz seryjnego postrzegania, ktére nie jest zdolne do
dodwiadczania trwania. Seryjne postrzeganie jako state przyjmowanie do wiadomosci tego
co nowe nie jest zdolne do trwania. (...) Seryjne postrzeganie jest ekstensywne;
symboliczne postrzeganie natomiast intensywne" (Han 2023, 15). Ten sam charakter
posiada digitalna komunikacja, rowniez ona jest ekstensywna — "nie wytwarza relacji, lecz
tylko potgczenia" (Han 2023, 16); kazde kolejne wydarzenie jest tylko kolejnym elementem
w linii nastepujgcych po sobie i wymienialnych, bo pozbawionych semantyki, kolejnych
elementow, przy czym poprzedni niejako automatycznie staje sie czyms starym, a zatem
juz niewaznym. W ten sposob zycie staje sie bardziej kontyngentne, przemijajace i
niestate, podczas kiedy "mieszkanie [tu jako czynno$¢] wymaga statosci" (Han 2023, 16).
Sednem rytuatu jest powtorzenie, state — niezuzywajgce rytuatu — powtarzanie tego
samego, co z kolei tworzy intensywnos¢ (tym rytuat ro6zni sie od rutyny, ktéra wtadnie nie
jest intensywna, lecz z reguty tylko... nudna). Podczas kiedy my gonimy dzisiaj w naszych
Swiatach za stale nowymi bodzZcami, gubigc tym zdolno$¢ do powtorzen. "Neoliberalne
dyspozytywy jak autentycznos¢, innowacja lub kreatywnos¢ zawierajg permanentny
przymus do tego co nowe. A w rezultacie wytwarzajg w koncu tylko wariacje tego samego"
(Han 2023, 18), gdyz to co nowe jest zuzywajgcym sie towarem, wymagajacym w zwigzku
z tym kolejnego nowego. "Rytuaty tworzg wspolnote rezonansu" (Han 2023, 19),
generujgc wiasny rytm, a bez rezonansu jest sie¢ skazanym tylko na siebie, podczas kiedy
w sytuacji rezonansu nie jest sie¢ samemu, lecz widzi i uwzglednia perspektywe tego
innego, co tworzy harmonie z otoczeniem spotecznym, komunikacyjnym itp. (Han 2023,
19).2 W komunikaciji digitalnej styszy sie w swych komorach z echem tylko siebie, a
folloterzy i lajki wzmacniajg tylko echo siebie samego. "W przeciwieristwie do emociji i
afektow uczucia sg zdolne do wspolnotowosci. (...) Rytualne spoteczenstwo nie wymaga
empatii, gdyz jest ono brytg rezonansu" (Han 2023, 21). "Neoliberalny rezim" za$ forsuje

2 Tutaj Han korzysta z pojecia rezonansu, ktére w wymiarze naukowym wprowadzit do dyskusji w kontekscie
aktualnych zmian spotecznych niemiecki socjolog $redniego pokolenia Hartmut Rosa, poswiecajac temu
zagadnieniu obszerne opracowanie (Rosa 2016).



komunikacje bez wspélnoty, kazdy sam produkuje siebie samego w celu uzyskania uwagi.
Nie ma w tym symbolicznej sity wigzace;.

"Komunikacje bez wspélnoty mozna przyspieszaé, poniewaz jest addytywna [bazuje na
sumowaniu, jest sumaryczna). Rytuaty natomiast sg narratywnymi zdarzeniami nie
dopuszczajgcymi przyspieszania. Symbole stojg w ciszy. Informacje natomiast nie. One
sg, cyrkulujgc. Cisza oznacza tylko zatrzymanie komunikacji. Ona niczego nie

produkuje" (Han 2023, 22). Cisza jest oczywiscie jednym z centralnych elementéw rytuatu,
tyle ze jest to cisza symboliczna, posiadajgca bogatg semantyke, co, ma si¢ rozumiec,
przeszkadza hiperkapitalizmowi, gdyz taka cisza to (jakoby) stagnacja, zastdj, brak
konsumpciji. Dlatego rytuat jest dla niego niebezpieczny; tez dlatego, bo rytuaty tworzg
odniesienia do Swiata. Na wypracowang tutaj dyferencje Han zwraca jeszcze raz uwage
na przyktadzie dwoch pozornie podobnych poje¢ — 'pracy' i 'dokonania’ [Leistung]:3 w
trakcie pracy 'ja' nie musi sta¢ w centrum, pracujgc wykonujemy po prostu jaki$ przedmiot,
realizujemy jakgs czynnosc¢; natomiast przy dokonaniu ‘ja’ jest centralnym elementem,
dokonanie odnosi sie wtasnie do siebie samego, nie produkuje tylko obiektu, lecz siebie
(Han 2023, 23). Praca bowiem ma poczatek i koniec, realizuje pewng dyskretng czynnosé;
dokonanie nie ma ani poczgtku ani korca, lecz jest statym wyczynem gonigcym kolejny
wyczyn. Han klasyfikuje to jako jeden z neoliberalnych imperatywow (Han 2023, 54).
Wtedy powstaje spoteczenstwo autentycznos$ci, bedace "spoteczeristwem performansu.
Kazdy performuje siebie, produkuje siebie, co atomizuje spoteczenstwo" (Han 2023, 25).
Do tego dochodzi aspekt moralny. "Neoliberalny rezim wyzyskuje moralno$¢. Wtadza
dokonuje sie w tym momencie, w ktérym podaje sie za wolnos¢é. Autentyczno$¢ stanowi
neoliberalng forme produkcji. Cztowiek sam si¢ dobrowolnie wyzyskuje w wierze, ze si¢
urzeczywistnia. Za pomoca kultur autentycznos$ci neoliberalny rezim zawtaszcza sobie
osobe i zamienia jga w miejsce produkcji o0 wyzszej efektywnosci. W ten sposéb cata osoba
wbudowana zostaje w proces produkcji" (Han 2023, 27) i dochodzi do, jak nazywa to Han,
pornografizacji spoteczenstwa. "Neoliberalne piekto tego, co jest takie samo, zaludnione
jest wytatuowanymi klonami" (Han 2023, 29). Autentyczno$¢ powoduje w takiej sytuaciji
erodowanie przestrzeni publicznej, ktdéra rozpada sie na przestrzenie prywatne, kazdy
niesie swojg prywatng przestrzen ze sobg (Han 2023, 29). W przestrzeni publicznej
bowiem gra sie pewng role pomijajgc prywatno$¢; przestrzen ta to teatr, w ktérym gramy
okreslone role spoteczne i realizowane sg rytuaty. Dzisiaj natomiast jest to rynek, na
ktorym pokazujemy i wystawiamy sie na widok publiczny. "Przedstawienie teatralne
ustepuje miejsca pornograficznej wystawie tego co prywatne" (Han 2023, 30) i tworzymy
kulture oraz komunikacje afektu. W spoteczenstwach rytualnych to zeksternalizowane
formy interakcji wyznaczajg dziatania, gdyz "rytuaty obiektywizujg $wiat" (Han 2023, 32).
Podczas kiedy przymus autentycznos$ci czyni wszystko subiektywnym. Neoliberalny
imperatyw optymalizacji i dokonania nie dopuszcza zakornczenia, spetnienia, w jego
ramach wszystko jest tymczasowe i niegotowe w celu zwiekszenia produktywnosci (Han
2023, 37). W rytuale Swieta "zycie odnosi sie do siebie samego, w miejsce
podporzgdkowania sie zewnetrznemu powodowi" (Han 2023, 51). Zamiast tego my dzisiaj
produkujemy eventy (im wiecej tym lepiegj), te jednak nie tworzg wspolnoty, bowiem masa
to nie wspdlnota (Han 2023, 54).

3 Han stosuje tu idiomatyczne niemieckie pojecie Leistung, ktére (bo idiomatyczne) trudno przettumaczyé¢ na
inny jezyk, to cos jak: osiggniecie, wyczyn, zdobycz, (technicznie — moc) itp., co nie oddaje jednak funkcji
tego stowa w komunikacjach (widocznej w wyrazeniach typu 'czego pan dokonat w zyciu', to samo z pani);
tutaj tumacze to stowo na 'dokonanie’.



[Tu mozna sie, mim zdaniem, odwotaé¢ do (rbwniez juz archiwalnej) dyferencji wprowadzonej do powstajacej
wtedy socjologii przez Ferdinanda Ténniesa w jego podstawowej publikacji "Gemeinschaft und Gesellschaft.
Abhandlung des Communismus und des Socialismus als empirischer Culturformen" (Wspolnota i
spoteczeristwo. Rozprawa o komunizmie i socjalizmie jako empirycznych formach kultury) z roku 1887.4
Koncepcja Ténniesa bazuje na wyr6znieniu jednej podstawowej dychotomii, za pomocg ktérej podchodzi on
do zagadnien spotecznych, postulujac dwa rodzaje kolektywnego grupowania si¢ ludzi na mocy wzajemnej
zgody [Bejahung]5 spotecznie dziatajgcych aktantow. Z jednej strony 'wspoélnote', z drugiej 'spoteczenstwo'.
Rozr6znienie to bazuje u niego na zatozeniu, ze dla jednostki istnie¢ mogg tylko dwie podstawowe formy
wolicjonalnej zgody na innych ludzi, co stanowi dla Ténniesa podstawowy problem i przedmiot poznania
socjologii. Analitycznie wola na zgode wystgpi¢ moze:

a) jako wspolnotowa wola istoty [Wesenwille]. Jesli jednostka czuje sie czescig wigkszej spotecznej catosci,
to orientuje swe dziatanie na ten nadrzedny cel. Kiedy tak myslg i dziatajg wszyscy, wtedy przynalezy ona
[iednostka] do kolektywu jako wspéinoty; przyktady to wie$, kosciot, stowarzyszenie;

b) jako spotecznie zorientowana wola wyboru [Kirwille]. Jednostka korzysta z obecnosci innych w sposéb
instrumentalny, sg oni dla niej Srodkiem dla jej wtasnych indywidualnych celéw. W tym wypadku
uczestniczy ona w kolektywie jako 'spoteczenstwie'. Przyktady to sp6tki akcyjne, nowoczesne paristwo
lub republika uczonych.é

W skrocie: 'wspdlnota' wystarcza sobie sama (moze jednak bezsprzecznie dgzy¢ do ekspansji);
'spoteczenstwo' to instrument (aktant moze je poming¢). Wr6¢my do Hana.]

Jako przeciwienstwo spoteczenstwa rytuatu Han sytuuje (wspétczesny) kapitalizm o
charakterze porzgdku pozbawionego narratywnosci. "On niczego nie opowiada. On tylko
liczy. Zabiera czasowi kazdg znaczgco$c. Czas zostaje sprofanowany do czasu pracy. |
tak kazdy dzien jest taki sam" (Han 2023, 56). Rytualne spoteczenstwo to spoteczeristwo
regut. Nie jest ono utrzymywane i stabilizowane przez cnoty lub sumienie, lecz przez pasje
dla regut. "W przeciwienstwie do prawa moralnego reguty nie sg zinternalizowane. Ich si¢
tylko przestrzega" (Han 2023, 81). Tak powstaje na przyktad etyka uprzejmosci. Dla
doktadniejszego scharakteryzowania hiperkapitalizmu Han wprowadza pojecie dataizmu,
ktdrego znaczenie zawiera sie w tym, ze tu cztowiek zobowigzany jest do orientowania sie
na dane (Han 2023, 98), co jest rownoznaczne z koricem humanizmu. Wiedza
produkowana jest maszynowo, a cztowiek sam staje sie zbiorem danych (Han 2023, 99).
Bowiem "algorytmy liczg, ale niczego nie opowiadajg" (Han 2023, 100). | tak komunikacja
staje sie pornograficzna, bo transparentna, to dzis jedynie wymiana informac;ji. Jezyk juz
nie gra, lecz tylko transportuje informacje (Han 2023, 107). Nie 'za mato' powoduje
chorobe spoteczenstwa, lecz 'za duzo' (Han 2023, 109).

4 Poniewaz 6wczesne srodowisko naukowe wyprowadzito z tego wniosek, ze komunizm postulowany jest
przez Ténniesa jako forma kultury dotyczgca wspoélnoty, a socjalizm — spoteczeristwa, przyniosto mu to
krytyke zarbwno ze strony konserwatystow i liberatow, jak i marksistowskich socjalistow. Stad w drugim
wydaniu z 1912 roku Ténnies zmienit podtytut na "Grundbegriffe der reinen Soziologie" (Podstawowe pojecia
czystej [w sensie — teoretycznej] socjologii").

W polskiej wersji jezykowej tytut ksigzki ttumaczony jest jako "Wspdlnota i stowarzyszenie..."; poniewaz nie
uwazam stowa 'stowarzyszenie' za szczesliwy odpowiednik (choc¢by dlatego, ze koncepcja Ténniesa jest
teorig spoteczenstwa, a nie stowarzyszen), pozostane przy 'spoteczenstwie'.

5 Niem. 'Bejahung' oznacza zar6wno zgode (na cos), jak i potwierdzanie (czegos) w wymiarze
procesualnym.

6 W polskim przektadzie obydwa te terminy okreslane sg odpowiednio jako: wola organiczna i wola
arbitralna.
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